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Resumo

No momento em que alguém se dispde a discutir o carater convencional da linguagem
escrita, torna-se necessario, antes de mais nada, refletir sobre a variagéo
lingliistica como um dos fatores que mais influenciam na apropriacéo das regras
ortogréaficas. Este estudo tem como objetivo refletir sobre a importancia de ensinar
ao aprendiz da lingua portuguesa a relagao entre ortografia, fala e escrita.
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Abstract

When discussing the conventional features of written language it is firstly
necessary to reflect on linguistic variation as one of the key points that most
influences the appropriateness of spelling rules. The purpose of this study is to
reflect upon the importance of teaching the learner of Portuguese the relation

1 Introducéo

Muitas séo as preocupac¢des com o ensino da lingua
portuguesa. A relagdo fala/escrita com a apropriacao
do sistema ortogréfico € motivo de muita inquietagéo
para a maioria dos professores e esta preocupagéo nao
se restringe somente & lingua portuguesa. Cagliari
(1989, p. 47) ressalta que o alfabeto foi uma brilhante
invencdo que nao deu certo, pois as variantes,
principalmente a da lingua falada, tendem a aparecer
na lingua escrita, em que os modos diferentes de falar
ficam de certo modo “neutralizados”, acima do limite
espaco-temporal. Sendo assim, “escrever corretamente
€ escrever em um unico padrdo as formas de uma
lingua, independente de quantas prondncias diferentes
podem estar ligadas a ela”.

Em principio, um dos objetivos béasicos da escola
no Ensino Fundamental é a ortografia. As escolhas
ortogréficas freqlientemente séo arbitrarias, pois ndo é
dificil encontrar palavras cuja prondncia seja muito
diferente da escrita. Um exemplo do que foi dito é a
palavra escrita “muito” [muytu]? no portugués, ja que
nenhum falante dessa lingua faz a pronincia de Ul sem
nasalidade, e também em grande parte neutraliza o
fonema /o/ final em [u].

O modelo ideal de sistema alfabético seria aquele em
gue cada letra correspondesse a um som, e cada som a
uma letra, porém é somente em poucos casos que iSso
realmente acontece, visto que em certos ambientes alguns
sons podem ser representados por mais de uma letra,
como o exemplo da palavra “rosa” em que se escreve
com “s”, mas poderia ser escrita com “z”.

Séao varias as situagdes ortogréficas do portugués em

between ortography and written and spoken language.

Key words: orthography, linguistic variation, literacy.

gue o uso de uma letra pode se tornar previsivel a partir do
contexto fonogréfico, no entanto, had também os casos
em que as diferengas gréficas ndo correspondem as
diferencas sonoras, em que duas ou mais letras podem
representar um Unico som, por exemplo: o ditongo “OU”,
desinéncia verbal dos verbos da primeira conjugagdo, na
32 pessoa do singular, do pretérito perfeito, que na fala
sofre reducéo para /o/, (tomou-tomd).

Alguns erros ortograficos ndo estédo relacionados
diretamente a fala, ndo refletindo dessa forma uma
transcricdo fonética. S&o erros de trocas, supressao,
acréscimo e inversdo de letras. Ndo se apdiam nas
possibilidades de uso das letras no sistema da escrita.
Dessa forma, ocorre o que chamamos de Modificacdo
da Estrutura Segmental das Palavras. Alguns exemplos
de letras que nada tém a ver com o som que se quer
representar sdo as trocas como: voi (foi), anigo (amigo)
e as supressoes e acréscimos de letras como em: macao
(macaco), susuto (susto). H& também casos em que o
fonema é representado por varios grafemas. Sao as
partes arbitrarias do sistema alfabético, e a escolha pela
letra correta sera de forma arbitraria e ndo fonolégica.

2 Variacdo Linguistica: do que falamos?

No momento em que alguém se dispde a discutir o
carater convencional da linguagem escrita, torna-se
necessario, antes de mais nada, refletir sobre a variacéo
linguistica como um dos fatores que mais influenciam
na apropriacao das regras ortograficas. Segundo Camacho
(1998), existem quatro modalidades especificas de
variacdes linguisticas:
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1) Variac&o histérica — a lingua, no decorrer do tempo,
transforma-se juntamente com a sociedade. As
geracdes mais velhas resistem em manter formas
de expressao de prestigio de décadas atrds e as
novas geragdes procuram novidades, afastando-se
dos padrbes que regem geracOes anteriores,
considerando-as ultrapassadas;

2) Variacdo geografica — explica formas que a lingua
assume nas diferentes regides em que é falada;

3) Variagdo social — individuos da mesma sociedade
podem apresentar formas de expressao diferentes
de outros. Nessa variagdo, percebe-se intima relacéo
entre linguagem e poder. O nivel sécio-econémico, o
grau de instrugdo, a idade e o sexo do individuo s&o
fatores que determinam a formac&o de grupos
distintos de atividade verbal dentro de uma classe.
Algumas classes sociais dominam uma forma de
lingua que goza de maior prestigio, enquanto outras
sdo vitimas de preconceito por empregarem formas
de lingua menos prestigiadas. Nessa ordem,
podemos exemplificar o falar rural que é fortemente
discriminado e conseqiientemente os seus falantes;

4) Variagdo estilistica — acontece quando um mesmo
individuo emprega diferentes formas de lingua, ou
seja, o individuo se molda a situagao que esta
vivenciando, utilizando uma linguagem mais ou
menos formal.

E unanime a concepcdo de que as linguas nédo séo
uniformes, apresentando variagBes de acordo com o
ambiente, a cultura, a época e a classe social a que
pertencem os falantes. Nem individualmente € possivel
afirmar que o uso seja uniforme. Dependendo da situacao,
uma mesma pessoa pode empregar diferentes variedades
de uma sé forma de lingua. Tal fen6menao linguistico ocorre,
sobretudo, porque os grupos sociais se subdividem e
formam outros grupos menores. A linguagem, portanto, é
mais uma maneira de integracdo e de aceitacdo dos
membros que séo incluidos se preencherem os requisitos
ali apregoados. E um fato que se da naturalmente e ndo
uma escolha, o individuo incorpora as marcas linguisticas
sobretudo do meio em que vive.

De acordo com Cagliari (1989), os individuos
aprendem a variedade linglistica peculiar da comunidade
em que vivem, porém, a sociedade se utiliza desses
modos peculiares de se expressar para marcar individuos
e classes sociais pelo modo de falar. Essa atitude
social revela os preconceitos, pois marca as diferencas
linglisticas como indices de estigma ou prestigio. Da
mesma forma, como qualquer outra lingua, a lingua
portuguesa néo é falada da mesma forma por todas as
pessoas que a utilizam. Além disso, as linguas evoluem
com o tempo, transformam-se e adquirem peculiaridades
préprias em razao de seu uso em determinadas
comunidades especificas. Entretanto, a variacdo nao
provém apenas da evolucdo histérica das linguas e de
suas raizes geograficamente delimitadas e nem téo
pouco para designar grupos étnicos,

€ encontrado também no comportamento linguistico
de uma Unica pessoa em diferentes circunstancias de
sua vida, independentemente da classe social ou
regido a que pertenca. (CAGLIARI, 1989, p. 7).

Sao chamadas de diatdpicas as variagbes de uma
regido para outra, como no caso dos falares nordestino,
carioca e gaucho. J& as variacOes diastraticas se
referem a grupos sociais, como no caso da giria e do
jargdo. Diafasicas sdo as que variam de uma situacao
para outra, ou seja, em certas ocasides faz-se
necessaria maior formalidade; em outras impera o estilo
informal, o emprego se d& pelo contexto. Finalmente
as variagdes diacrdnicas, como sugere a propria
nomenclatura, dizem respeito ao tempo, quando se
reconhecem na fala arcaismos e neologismos, por
exemplo: brecar por frear; toca-disco por som.

Sendo assim, podemos considerar, de acordo com
Travaglia (1996), que os estudos sobre variagdo
linglistica registram pelo menos cinco dimensbes de
variagdo dialetal: a territorial, a social, a de idade, a de
geracgdo e a de funcéo.

Neste sentido, um enfoque importante neste estudo
seriam as variacOes de ordem territorial e social, mais
especificamente as variantes estruturais de natureza
fonético-fonoldgica, pois ha uma grande tendéncia
teérica em afirmar que grande parte dos erros
ortogréficos ocorridos na escola resultam da utilizagédo
da variagcdo do grupo social no qual o sujeito esta
inserido.

Segundo Travaglia (1996, p. 42), a variacao territorial
ou geogréafica normalmente acontece pelas influéncias
que cada regido sofreu durante a sua formacéo e pelo
fato de os falantes de uma dada regido constituirem
uma comunidade geograficamente limitada em funcéo de
estarem “polarizados em termos politicos e ou econébmicos
e ou culturais, e desenvolverem um comportamento
linguistico comum que os identifica e distingue”.

Este mesmo autor relata que as diferencas entre a
lingua usada em uma determinada regido e outras
normalmente sdo diferencas de plano fonético
(pronuncia, entonagéo, timbre) e no plano léxico, sendo
as diferengas de ordem sintatica pouco relevantes.

Os dialetos usados em dimenséo social sdo os que
representam as variagcdes que ocorrem de acordo com
a classe social a que pertence o falante, isso porque,
de acordo com Travaglia (1996, p. 43), hd uma “tendéncia
para maior semelhanca entre atos verbais dos membros
de um mesmo setor sdcio-cultural da comunidade”, em
que geralmente ocorrem relagdes estreitas e interesses
comuns.

Ciente de que as linguas ndo séo estaticas e se
modificam ao longo do tempo e do espaco, podemos
dizer que todas essas variagfes se estendem a dois
cédigos distintos: a lingua falada e a lingua escrita.
Devido a essa multiplicidade linguistica da fala, podemos
concluir que a escola desempenha um papel fundamental
em orientar os individuos para o fato de que néo existe
0 portugués errado, nem o certo, mas sim uma norma
padrdo a ser seguida a fim de que o individuo tenha
éxito na sociedade em que esta inserido. Neste sentido,
como relata Foltran (1994, p. 10):

durante muitos anos a escola apresentou a lingua

como fato Unico e homogéneo. Embasada nas regras

da Gramatica Normativa ou, em outros termos,

Gramética tradicional, a escola passou a nocgdo de
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que lingua se constitui em um padrdo Unico e tudo o
gue se afastava desse padrdo era sempre considerado
errado, sempre visto como um desvio de uma norma
pronta, Unica, acabada.

Essa concepgédo de ensino ja ndo satisfaz, portanto,
baseando-se hoje em pardmetros mais libertos e néo
tdo conservadores, € indispenséavel proporcionar ao aluno
uma praxis pedagégica vinculada diretamente a
conteudos vivenciais, em que as variedades linglisticas
sejam encaradas ndo como erro, mas como resultado
da diversidade linglistica, que nada mais € que produto
da diversidade social.

3 A Sociolinglisticano Ensino daLingua

A sociolinglistica preocupa-se justamente com
esses problemas existentes entre variagcdo linglistica
e norma culta. Dentro dessa perspectiva é de fundamental
importancia salientar o estudo de Aguilera (1997) que
tem como objetivo propor uma categoriza¢do dos erros
ortogréaficos de jovens e adultos de curso supletivo,
buscando uma relagdo entre os erros, os sistemas
fonologico e ortografico do portugués e as variantes
fonéticas registradas no Atlas Linguistico do Parana
(ALPR). O corpus da pesquisa constou de 325 provas
de lingua portuguesa, num total de 786 itens lexicais e
as setenta cartas fonéticas do ALPR. Classificando os
erros ortograficos segundo a natureza e com a
preocupacédo de detectar uma possivel causa de fundo
dialetal, Aguilera (1997) registrou em sua pesquisa: que
42% dos erros se davam devido a complexidade do
sistema ortografico, 17% devido & mé alfabetizagéo,
13% relacionados a hipercorrecédo, 12% a variagdo
dialetal, 7% a disjungéo, 6% a juncéo e 3% relacionados
a outros erros.

Como resultados parciais da pesquisa e que deverao
ser compreendidos como observagbes para reflexéo,
Aguilera (1997, p.139), pontuou:

a) os erros ortograficos, por terem causa e natureza
variada, merecem um tratamento distinto. Dai a
necessidade de elaboracdo de material adequado
para a correcdo dos erros mais frequentes; ou
atitudes especificas de reforco para sanar as
dificuldades ortograficas pertinentes;

b) a complexidade do sistema ortografico da lingua
portuguesa, sendo a responsavel pela maioria dos
erros, deve ser entendida como motivo para reflexao
dos professores ao ministrarem as aulas, ao
elaborarem o material didatico-pedagdgico e as
provas de avaliagdo.

C) é necessario um estudo conjunto com 0s monitores/
professores para a conscientizagdo dos niveis e da
produtividade dos erros, bem como a assunc¢éo de
uma postura mais equilibrada e condescendente, uma
vez que o dominio do sistema ortografico ndo é tarefa
gue se conclui em curto prazo, mas ao longo da vida
do falante/escritor.

d) é interessante que o professor observe o percurso
do erro/acerto na ortografia: os erros devidos ao
descompassso entre a modalidade oral e a
modalidade escrita, e entre a variante rural ou popular
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e a variante padrdo tendem a desaparecer com maior
rapidez juntamente com os erros de juncgéo,
disjuncdo no processo oralidade/escrita.

€) uma vez conscientizado da necessidade de dominar
uma outra modalidade da lingua- a escrita — e
consciente do prestigio e preferéncia do uso da
variante padrao em detrimento da variante rural e oral
gue ele domina, o passo seguinte dado pelo aluno é
a adocdo da hipercorrecdo na escrita - o que vai
demandar uma outra postura metodoldgica da escola
e do professor, para corrigir tal distor¢céo.
Nas consideragdes finais, a autora deixa claro que,

além da compreensao dos fatos inerentes a concepgéo

dos erros ortograficos, acima de tudo:

As reflexdes do professor sobre os principios da
linglistica, sobretudo da fonética, da fonologia e da
diversidade linguistica, contrapostos ao conhecimento
das regras ortogréficas da Lingua Portuguesa, sédo
condi¢cdes necessérias para um ensino eficaz da
lingua escrita na escola. (AGUILERA, 1997, p.141)

Seguindo com a discussao sobre diversidade
linglistica, Lemle (1978) apresenta um dos trabalhos
pioneiros em variacao lingtistica concretizando a visao
da heterogeneidade de nossa lingua. Enfatiza
principalmente a necessidade de um conhecimento
abrangente de variagdo linglUistica para guiar os
educandos na aquisicao da flexibilidade lingiistica.

Lemle (1978) concorda que a heterogeneidade
linglistica dentro da diversificada nacéo brasileira € um
fato natural e inevitavel, decorrente da propria diversidade
social, pelos diferentes graus de coesao e contato inter-
grupal das diferentes comunidades. A autora aponta trés
fatores determinantes para a heterogeneidade linguistica:
0 geografico que é a divergéncia linglistica entre
comunidades distantes uma da outra; o social, responséavel
pela divergéncia linglistica entre distintos subgrupos de
uma comunidade local, sendo fatores determinantes
destes a estratificagdo social, a faixa etaria, o sexo, a
ocupacéao profissional dos falantes, o desejo e o interesse
de marcar caracteristicas linglisticas; e o registro de uso,
ou nivel de formalidade atribuido ao encontro pelos
interlocutores, que vai do mais coloquial ao mais formal.

Dentro dessa perspectiva, a pesquisa sociolinguistica
no Brasil consolidou-se primeiramente no Rio de
Janeiro, como foco irradiador da Sociolinglistica
Quantitativa nos moldes do paradigma laboviano. Paiva
e Scherre (1999, p. 204) ressaltam alguns principios
consolidados na década de oitenta que estavam
necessariamente envolvidos:

a) a dissociagao entre estrutura linglistica e homogeneidade
— alingua é tomada como uma estrutura inerentemente
variavel e a variagao livre como passivel de descrigao
sistematica, em funcdo de restri¢cdes linglisticas e
ndo-linglisticas;

b) a rejeicao da intuicdo como fonte de dados lingtiisticos,
analisando-se, portanto, a lingua inserida no contexto
social e buscando dar conta da estrutura gramatical
do discurso a partir da conversacdo natural, de
narrativas formais, de géneros escritos diversos, etc...;

c) a pressuposicdo de que um modelo de lingua que
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acomoda os fatos varidveis e suas restricfes
linglisticas e nao-linglisticas conduz a descri¢cdes
mais adequadas e resolve questdes ligadas a
mudanca linglistica;

d) a aceitagdo de motivacdes internas e ou externas
em competicdo, assumindo que a explicagdo dos fatos
lingliisticos pode estar fora do sistema linglistico;

e) a atribuicdo de importancia a frequiéncia dos dados,
conduzindo necessariamente a sua quantificacdo em
funcéo de restricBes que operacionalizam hip6teses
passiveis de serem efetuadas;

f) a pressuposicao de que os fatores das possiveis restricdes
tém um efeito fixo, podendo conseqliientemente, serem
isolados, medidos, generalizados e explicados em
funcao de principios internos e externos a lingua.
Conforme observamos, tais principios se consolidaram

uma década depois do surgimento da Sociolinglistica,

fato que direcionava as pesquisas partindo de uma base
mais solida. Aparecem, entdo, niveis de pesquisas em
variacdo linguistica os quais podemos exemplificar:

a) No nivel fonético-fonoldgico, ha, por exemplo, pesquisa
em monotongacdo dos ditongos decrescentes, em
gueda de [r] nos grupos consonantais, em estabilidade
da supressdo de [d] na seqléncia “ndo”; na
implementacdo da queda de [r] pos-vocélico .

b) No nivel morfossintatico, encontramos estudos sobre
concordancia de nimero ou variagédo de concordancia
no sintagma nominal entre verbo e sujeito, dos
predicativos e participios com o sujeito.

c) No estudo das preposicoes, revelaram-se aspectos
importantes quanto aos processos de regéncia
verbal, a insercdo de preposicbes em contextos nos
guais ndo se prevé a ocorréncia ou a sua queda onde
€ esperada.

d) Em andlise entre formas pronominais, verificamos o
estudo entre as formas seu/dele, da alternancia de
“nés” e “a gente”.

e) No emprego supostamente facultativo dos artigos
frente aos possessivos.

As variagdes linglisticas estdo presentes significan-
temente na lingua falada e escrita e interdependem de
todas as naturezas:

(1) entre os componentes linglisticos (fonético,
fonolégico, morfoldgico, sintatico, seméntico e lexical;
(2) entre estes e outros componentes da linguagem
(discursivo e pragmaético) e ainda, (3) entre os
componentes linguisticos e os aspectos nao-linglisticos
(social, cognitivo e interacional), que envolvem o
complexo fendmeno linguagem. (PAIVA; SCHERRE,
1999, p. 212).

E mérito da sociolingiistica e dos estudos de variac&o
a nova visdo diante do fenbmeno da heterogeneidade
linguistica, mudando os rumos para uma nova politica
de ensino da lingua portuguesa no Brasil.

4 Concluséao

Confirmando as discussfes anteriores, 0s estudos
de Erickson (1987) dentro da préatica educacional reforcam
gue a escola devera estar atenta as diferencas da cultura
linglistica dos alunos e encontrar formas alternativas e

efetivas de conscientiza-los sobre essas diferencas. Este
comentario ressalta que alguns educadores ja estédo
atentos aos estudos linglisticos e que, ao invés de
importar métodos, é necessario estudar as teorias
pedagdgicas que levem em consideracédo a realidade
sOcio-cultural, respeitando as diferengas, sejam elas de
ordem linguistica, cultural ou social. Mas é importante
deixar claro que o ensino da ortografia ndo deve sobrepor-
se ao conteddo de um texto e cabe ao educador/
alfabetizador esta tarefa. Devera esclarecer ao aprendiz a
existéncia de variantes ou variedades linglisticas, falares
diferenciados segundo os dialetos de cada comunidade.
Por isso, é extremamente importante que todo professor,
principalmente o de séries iniciais, tenha conhecimento
da diversidade linguistica no Brasil e como trabalhar com
esta diversidade dentro de sala de aula.
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